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Editado em 2012 e com uma Unica edi¢do publicada até agora, Miller e Horst
propdem a criacdo da digital anthropology como nova subdisciplina da antropologia e
dos estudos da cultura, de maneira que o digital ndo seja entendido como algo separado
do ser humano, como a maioria dos modelos de pensamento tem trazido.

Heather Horst é pesquisadora da Escola de Midia e Comunicacdo da Royal
Melbourne Institute of Technology (RMIT University), Australia; Daniel Miller,
professor de antropologia da University College London, Inglaterra. Juntos eles tem
proposto abordagens etnograficas para os usos da internet, de aplicativos mdveis e
smartphones, e realizaram uma pesquisa sobre o que até entdo, chamavam de
antropologia da comunicacdo (communicative ecology), pelo uso dos celulares pelas
comunidades pobre da Jamaica (HORST; MILLER, 2006). Desenvolveram,
criticamente, como as tradi¢Bes da cultura local interferiram e moldaram um uso proprio
para a tecnologia. Uma das obras que traca o inicio desse entendimento do digital e
tecnolégico como parte da cultura, e ndo como acessorio.

A obra tratada nesta resenha relne 14 textos de Bart Barendregt, Tom
Boelstorff, Stefana Broadbent, Lane DeNicola, Adam Drazin, Haidy Geismar, Faye
Ginsburg, Heather Horst, Jelena Karanovic, Thomas Malaby, Daniel Miller, John Postill
e Jo Tacchi, organizados em quatro partes, além da introducdo: posicionando,

socializando, politizando e desenhando a digital anthropology.
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O conjunto de autores considera que o digital deveria e poderia ser altamente
eficaz para refletir sobre o que significa ser humano — o objetivo Gltimo da antropologia
como campo de estudo. Falar sobre digital anthropology ndo é, entdo, discutir sobre
comportamentos novos a partir das tecnologias digitais, mas pensar de maneira
sistémica, complexa e ecoldgica quem somos e sempre temos sido, ao considerar as
tecnologias digitais.

Na introducdo, os autores desvelam sua preocupacdo acerca do problema do
termo “digital”, amplamente utilizado para determinar algo puramente matematico e
poderia, nessa concepcao, oferecer apenas um entendimento técnico da matéria, o que é
uma falacia. Nesta obra, o digital € entendido como elemento constitutivo da vida
cotidiana das pessoas, como agente (trans)formador das culturas. N&o existe uma
cultura digital especifica, mas o digital como parte das culturas.

Essa subdisciplina, que na verdade prop6e uma ampliacdo do campo
antropologico, se sustentaria a partir de seis principios, evidenciados nas discussoes de

cada um dos textos seguintes:

1. O primeiro é de que o digital intensifica em si mesmo a natureza dialética da
cultura e, portanto, deve-se definir o digital por meio da dialética. Digital,
porque tudo pode ser reduzido ao codigo binario e pode produzir uma
proliferacdo adicional de particularidade e diferenca, estas Ultimas, agentes
dessa natureza, com suas rela¢6es intrinsecas positivas e negativas.

2. O segundo principio é de que a humanidade ndo esta um pouco mais mediada
pela ascensdo do digital, e deve-se considerar a cultura e o principio da falta
autenticidade. A disciplina permitiria progredir no grau em que o digital nos
habilita a entender e expor a natureza emoldurada da vida pré-digital ou
analdgica enquanto cultura, e falha quando caimos vitimas para um discurso
mais amplo e romantizado que pressup8e uma maior autenticidade ou
realidade do pré-digital.

3. Comprometimento com o holistico, a fundacdo das perspectivas
antropoldgicas sobre a humanidade; de fato, a necessidade de transcender o
método através do principio holistico. Cada etnografia foca sobre um mundo
constituido dentro de um projeto etnografico Unico, mas também mais amplo
de mundo que impactam em ambos sobre a transcendéncia do quadro e da
cena. Cada pratica e usos locais do digital representa a cultura humana com
um todo e a0 mesmo tempo, as significacdes, tradicdes e valores de um grupo
especifico. Sdo rupturas e reforcos de modos de vida que incluem o digital
como parte do todo cotidiano e do modo de ser.
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4.

Digital anthropology: a virada no antropoceno...

Importancia do relativismo cultural e da natureza global do nosso encontro
com o digital, negando assumir que o digital ndo é homogeneizante
(necessariamente) e que di voz e visibilidade para aqueles que foram
“periferizados” pela modernidade perspectivas similares. Ora, como
evidenciam os autores, a internet de algum lugar ndo é simplesmente uma
versdao menor da Internet — como espaco, a Internet € sempre um local de
invencao dos seus USUArios, e a partir dos usos que cada povo, cada grupo, faz
desses espacos digitais é que se pode entender que a pluralidade da cultura
esta evidenciada. E necessario olhar atento para o que esta acontecendo com
comunidades e sujeitos que ganham voz e visibilidade pela primeira vez, a
partir dos canais de video e das redes sociais. Se, de um lado, vemos
indigenas ocupando tais espagos para repercutir dendncias e registrar suas
identidades, de outro, encontramos a visibilizacdo de intolerancia, machismo,
assédio etc. A internet, tal como temos vivenciado, ndo é homogeneizante
global, mas acentua, intensifica as diferencas locais no globo e traz a tona, ao
dar voz, valores e comportamentos por vezes ocultos pelos ditames sociais da
esfera publica; mesmo sem a proximidade fisica, ideia antes sem espaco se
unem com grupos legitimadores transnacionais.

Ambiguidade essencial da cultura digital, que aumenta em suas proprias
aberturas e fechamentos, da qual emergem, desde a politica até a privacidade,
até a autenticidade da ambivaléncia. Abertura e fechamento se relacionam
prioritariamente aos limitadores da vida publica: dados. O acesso a
informacGes NFSW (Not safe for work), a cedéncia de dados pessoais como
lista de amigos e interesses para acessar redes sociais que ndo sdo tédo
gratuitas quanto propdem o real significado da deep web para os governos, a
pirataria, o crime; a confianca absoluta (cada vez mais obrigatdria e imposta)
nas tecnologias de internet banking — as coisas ficam cada vez menos
palpaveis, no entanto, igualmente materiais. As vigilancias e ferramentas de
controle (e posse) dos dados das pessoas sdo disputadas por inddstrias, paises
e geram comportamentos proprios para casa usuario. Sao trocas de
informacGes pessoais por acessos e informacdes publicas.

Reconhecimento da materialidade das palavras digitais, que ndao sdo nem
mais nem menos materiais que as palavras que as antecedem. O digital, como
toda a cultura material, € mais que um substrato; esta se tornando parte do que
nos faz humanos. A mobilidade e o (re)entendimento do espaco sdo reflexos
dessa materialidade, como exemplo do que acontece pelas ferramentas de
georreferenciamento em smartphones. Uma Unica ferramenta garante
funcionalidades que interferem nas sugestdes de locais proximos para comer
(Google), amigos proximos para conversar (Facebook), ou ainda, a possiveis
parceiros de relacionamento (Tinder). As relacbes humanas (em suas
possibilidades e linguagem) ndo deixaram de acontecer, mas incorporaram
outros elementos em sua propria dindmica, como cultura.
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Esses principios trazem uma mudanca de paradigma na forma como a pesquisa
social, incluindo as do campo da comunicagdo, tem tratado a presenca do digital.
Mediacdo e midiatizagdo ndo podem ser 0s Unicos termos presentes para entendermos as
modificacbes que a presenca do digital, considerando que ndo é suficiente entender
sobre 0 que ou como fazemos, produzimos, consumimos etc. Mas, é preciso mergulhar
sobre a complexidade do que isso representa a partir da inferéncia do digital: quem
somos?

A digital anthropology também nos permite pensar a reorganizacdo das
fronteiras e dos dominios pela tecnologia: o que, na pratica, tem conduzido efeitos
transnacionais. Na medida em que ha consideravel dominacdo da lingua inglesa nas
redes (inclusive nas linguagens de programacdo), ha a expansao de préaticas regionais de
softwares livres, construidos para as realidades locais.

A sacudida que Horst e Miller fazem é de que os estudos de midia digital ndo
podem reproduzir demografias de paises apenas como dominac&o cultural. E necessério
estar mais proximo da realidade do mundo, com todos os elementos de resisténcia, de
interpretacéo, ressignificagdo. Etnografias que considerem o digital para alem das areas
produtoras/exportadoras de tecnologia precisam ser consideradas

E interessante pensar o caminho inverso do que se tem defendido nos estudos
sobre o digital na comunicacédo e no jornalismo. Resta a critica para entender o que esta
representando o “problema” de dar voz a todos, com a implicacao das multiplas outras
vozes que compBdem quase que geologicamente as camadas desse digital game: a voz do
etnografo, o senso da prépria voz, a mudanca imediata das relacdes verticais para
horizontais. A comunicacdo digital como objeto ganha outra vestimenta se estudada a
partir da cultura. Nao se trata de entender o que o jornalismo e as industrias de midia
precisa fazer nesse tempo, mas buscar questionar em primeiro lugar, de que maneira a
cultura digital faz parte e modifica o que nos torna humanos e, a partir de entdo, o que

iSSO representa para nossas atividades.
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